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A Regisztracios déntnoki eljarasban kijel6lt egyszemélyben eljaré dontnok a fenti ligyszamon
bejelentett panaszt megvizsgalta, és a Domainregisztracids Szabdalyzatnak tovabba a Vitarendezési
Eljarasi Szabalyzatnak megfelel6en meghozta az alabbi dontést:

A D6ntnok a Ringier Hungary Kft. Panaszos altal a techxpo.hu domain név targyaban elGterjesztett
kérelmét alaposnak talalta, ezért elrendeli a domain név Panaszolttél vald visszavonasat és a
Panaszos javara torténd atruhazasat.

Indokolas:

I. Panaszos nyilatkozatainak 6sszegzése:

A Panaszos a tényallas kérében el6adta, hogy a Panaszos vezetésével egylittmikodés jott |étre annak
érdekében, hogy megvaldsuljon egy technoldgiai expo 2024-ben, Budapesten. Az egylttmikodés
keretében keriilt elfogadasra a TECHXPO név. Az egyittm(kodésben résztvevék létrehoztik a Techxpo
Kft-t, amely cég egylttmiikodési szerz6dést kotott a Panaszossal szamos egyéb kapcsolddd szerz6dés
mellett. Az egylttm(ikddés alapjan a Techxpo Kft. és a Panaszos megbizasabdl a Panaszolt regisztralta
a techxpo.hu domain nevet 2023. november 13-an. A Panaszos ezt kdvetéen 2023. december 28-an
védjegyként jelentette be a TECHXPO szét, amelyet a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala 2024. julius 3-
an lajstromozott (lgyszam: M2400007, lajstromszdm: 244015), a lajstromkivonatot a beadvanyhoz
csatolta. Az egylttmikodésben szamos tarsasag részt vett: a Panaszolt mellett a Techxpo Kft, valamint
a Panaszolt is. A szerz6dést mellékletként csatolta.

Az egylttm(ikodés a felek kozott kialakult vita és megromlott viszony miatt megszlnt. Az
egyuttmuakodést a felek kozos megegyezéssel zartak, amelyben kifejezetten szerepel az, hogy a Techxpo
nevet a Techxpo Kft. nem jogosult hasznalni. Az alapszerz6dés megsziinésével a Panaszolt teljesitése is
lehetetlenilt. A Panaszos tobb alkalommal felszélitotta a Panaszoltat, hogy a domaint adja at a részére,
a Panaszolt azonban ezt nem tette meg.

Allaspontja szerint a Panaszolt jogszer(tleniil és rosszhiszem(ien jar el. Hivatkozott arra, hogy a
Panaszos dontése alapjan a Techxpo esemény megvaldsul (https://techxpobp.hu/public/home/TX).
Allitasa szerint a Panaszos az esemény promotaldsat folyamatosan akadalyozza azéltal, hogy a kézodsségi



média fellleteken beszurja a techxpo.hu weboldal linkjét, ami a fogyasztok szamara nyilvanvaldan
kapcsolédik az eseményhez. A domain alatti weboldal azonban (res és atiranyitasra kerll az
https://ictglobal.hu/  weboldalra, amely a Panaszolt weboldala (ld. impresszum:
https://ictglobal.hu/impresszum/). Az esemény vonatkozasaban a Panaszolt versenytarsnak minésdil,
hiszen azonos teriileten aktiv, amint az a weboldalrdl is kideriil. Alldspontja szerint a Panaszolt a domain
regisztralasakor jéhiszem( volt, azonban utdbb rosszhiszem(vé valt és 2024. marcius 13. napja utdn
semmilyen joga és jogos érdeke nem volt ahhoz, hogy a domain nevet maga hasznalja vagy
hasznélatdban tartsa, azt koteles lett volna a Panaszos részére atruhazni.

Hivatkozott tovabba arra, hogy a domain név azonos vagy megtévesztéen hasonld. A domain név a
TECHXPO védjegybdl és ,,.hu” ccTLD-bél all, minden tovabbi kiegészités nélkdl.

A Panaszoltnak nincs joga vagy jogos érdeke a domain haszndlatara, mivel a kapcsolata a Panaszossal
megsz(int. Valdjdban a vitatott domain név atirdnyitasra kerilt a Panaszolt sajat weboldalara.
Kovetkezésképpen egyértelm, hogy a Panaszoltnak nem all szandékaban jogszer(i tevékenységet
folytatni a vitatott domain néven keresztiil, és a Panaszolt a vitatott domain nevet kizardlag abbdl a
célbdl hasznalja, hogy a Panaszos TECHXPO eseményét tisztességtelenil kihasznalja és Gzletmenetét
megzavarja.

Végll hivatkozott a domain név rosszhiszem(i hasznalatara, mely kérben el6adta, hogy a Panaszolt bar
jogszerlen regisztralta a domaint, utébb rosszhiszem(ivé valt és a hasznalata jogszer(itlen. A fent
részletezett indokok miatt megallapithatd, hogy a Panaszolt nem jogosult a Techxpo név hasznélatara,
a domain név birtoklasaval védjegybitorlast kovet el.

Il.Panaszolt védekezése:

A Panaszolt kérte a Panaszos kérelmét elutasitani. Allitdsa szerint a Domain regisztracidjara sajat
elhatarozasa alapjan jutott, barmiféle megegyezés nélkil, hiszen ekkor még nem is jott létre felek
kozott semmiféle megallapodds, amit a Panaszos altal csatolt okirati bizonyitékok is kétségkivl
aldtdmasztanak.

ElGadta tovabba, hogy a védjegybejelentésre tudta nélkil keriilt sor és kizarélag utdlagosan lett errdl
tdjékoztatva a Panaszos altal a megallapodas alairdsanak napjan. Allitotta, hogy a név és a konferencia
Otlete Panaszolt Gtlete, igy a név feletti jog is 6t illeti, ezaltal a bejelentése is rosszhiszem(i volt.
Véleménye szerint a késSbbi megallapoddsok is kizdrélag azt a célt szolgaltak, hogy Panaszos
megszerezze a techxpo rendezése feletti jogokat a jogosult hozzdajaruldsa nélkiil és az otlet kitalaldjat
szépen lassan kiszoritsa annak megrendezésébdl, ahogy erre kés6bb sor is keriilt.

sz

Kérelmez6 el6adasa szerint jéhiszem(en. Ezzel szemben a védjegy bejelentésére kizardlag 2023.
december 28-an keriilt sor a felek barminem( megallapoddsa nélkiil, hiszen a megallapodasok
aldirasara kizdrdlag 2024. marcius 13. napjan kerdlt sor.

Hivatkozott arra, hogy a védjegy hasznalatardl sz6l6 szerz6désnek (megbizasi keretszerz6dés néven
keletkezett és Panaszos altal csatolt okirat) Panaszolt nem része, illetve az egylittm(kodési
keretmegdllapodas megsziintetésérdl szélé szerz6désben sincs feltlintetve, hogy a megbizasi
keretszerz6dés 5. pontjaban biztositott védjegyhaszndlati jogosultsaga megszlinne Panaszoltnak, igy
ezen okndl fogva még a megdllapoddsok alapjan is jogosult lenne a védjegy haszndlatara.

Allitotta, hogy a techxpo fantdzianév megalkotdsa, illetve a techxpo konferencia 6tlete is Panaszolt
szellemi terméke, amit Kovacs Tibor Panaszos képviseletére jogosult személy is megerGsitett egy
konferencian, ennek bizonyitasara videdfelvételt mellékelt.



Végil a prioritds elvére hivatkozva azt emelte ki, hogy a védjegy els6bbségi és egyben bejelentési napja
is 2023. december 28., igy megallapithatd, hogy a Panaszolt johiszemlen megszerezte a domain
haszndlatahoz valé jogot a védjegy bejelentési napjat megel6z6en 2023. november 13. napjan, igy a
Vt. 12. § (2) bekezdése alapjan vele szemben nem |éphet fel a védjegyoltalom adta jogosultsagokkal a
Panaszos, hiszen ezt a jogszabaly megtiltja, ennek kovetkeztében a Panaszolt jogszerlien hasznilja a
techxpo.hu domain nevet.

Ill.Panaszos valasza és a Panaszolt erre érkezett észrevétele:
Panaszos valasza a védekezésre:

Részletezte az ligy el6zményeit, mely sordn a Rinigier Hungary Kft. és a BCM Média Kft. 2023
szeptember hdnapban elkezdte vizsgdlni, hogy azt az elképzelést, hogy egylittesen megvaldsitanak egy
technolégiai konferenciat 2024-ben. Elismerte, hogy maga az alapdtlet a BCM Média Kft-tél
szarmazott.

A Panaszos ezt kovet6en megbizott egy marketing Gigyndkséget a rendezvény nevének és arculatanak
kialakitasaval. Az Gigynokség, az ADAMSKY by Positive Korlatolt Felelsségl Tarsasag (1062 Budapest,
Délibab utca 29.; addszdm: 22698896-2-42) volt. Ok 2023. oktdber 5. napjan kiildték meg azt az arculati
elemeket tartalmazé elsé tervezetet, amely tartalmazta a TECHXPO nevet. Az erre vonatkozé emailt
csatolta. Kiemelte, hogy az ligyndkséggel a Panaszos allt szerz6désben és igy a Panaszos szerezte meg
az Ggynokségtdl a névhez és az arculati elemekhez kapcsolédd minden szerzéi jogot.

Allitasa szerint miutdn a felek eldéntétték, hogy a TECHXPO nevet hasznéljak, a Panaszolt a Panaszos
tudta és hozzajaruldsa nélkil 2023. november 13-an igényelte a domain nevet a sajat nevére.

A Techxpo Kft. alapitdsdra 2023. november 16-dn keriilt sor, amikor a Panaszolt és néhany, a
Panaszolthoz kapcsolédd maganszemély, a Panaszos tudtdval és hozzajarulasaval megalapitotta
Techxpo Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot (Cg.01-09-423409).

A Panaszos 2023. december 28-an védjegyként jelentette be a TECHXPO nevet, a sajat neve alatt.

A Panaszos azt is allitotta, hogy a Panaszos és a Panaszolt 2024. marcius 13. napjan egytttm(ikodési
megadllapodast kotott, amely rogzitette a konferencia lebonyolitdsdval kapcsolatos feladatait a
Techxpo Kft-nek és a Panaszosnak is. Egy kilén szerz6dés (kozvetit6i szerzédés reklamfeliiletek
értékesitésérdl) tartalmazta a Panaszolt kotelezettségeit és feladatait a rendezvény vonatkozasaban,
ennek a kivonatat csatolta.

Kés6bbiekben dllitasa szerint a Panaszos és a Panaszolt, valamint a Techxpo Kft. koz6tt megromlott a
kapcsolat, a Panaszolt, illetve a Techxpo Kft. a szerz6dés szerinti kotelezettségeit nem teljesitette. A
Panaszos és a Techxpo Kft. ezért hosszas egyeztetéseket kovetéen 2024. augusztus 28-an kelt kozos
megegyezésében megsziintette az egylttmikodést. A kozos megegyezés rogzitette, hogy a Techxpo
Kft. a tovabbiakban nem jogosult a TECHXPO sz6 hasznalatara. A Techxpo Kft. ennek megfelel6en 2024.
szeptember 11-én meg is valtoztatta nevét Buborék Center Média Kft-re. Tekintettel arra, hogy az
egyluttm(ikodési szerz6dés megsziint, a Panaszolttal kotott kozvetitSi szerz6dés lehetetlendlt, igy a
Kérelmezs azt a szerz&dést is felmondta (Déntnék megjegyzi, hogy felmondds nem keriilt csatoldsra,
csak a Panaszoltnak irt felszolito levél).



A Panaszos 2024. augusztus 29-én irasban felszélitotta a domain dtadasara, amelynek a Panaszolt nem
tett eleget.

A Panaszos az egyiuttmiikodés megsziintetése utan arrdl dontoétt, hogy tovabbra is meg kivanja
valdsitani a rendezvényt és mas partnereket von be ennek érdekében, alldspontja szerint ez nem sért
szerzGi jogokat.

Kiemelte tovabba a Panaszolt védekezésének 2.15-2.16-0s pontjait, ahol a Panaszolt el6adta, hogy a
weboldal hasznalatdt megkezdte és levelezdszerverként is hasznalja, amelyhez bizonyitékokat is
csatolt, azonban az véleménye szerint nem relevans. Ennek oka, hogy az egyuttmikodés
megsziintetését kbvetben tartja rosszhiszem(inek és jogszer(itlennek a domain hasznalatat, azaz 2024.
augusztus 28-at kovetd iddszakot kell figyelembe venni. A csatolt emailek kozil a webdesignra
vonatkozdék 2024 janudrjaban keltek, amikor is még az egylittm(ikodés keretében alakitotta ki
Panaszolt a design-t, a levelezGszerverre vonatkozé bizonyitékok pedig 2024 majusabdl és juniusabdl
szdrmaznak, amikor @techxpo.hu végz6désli email cimet a Techxpo Kft szabdlyosan hasznalhatta. A
Panaszolt tehat semmivel nem igazolta, hogy a domaint hasznalnd a relevans idészakban azon
tulmenden, amit a Panaszos panaszaban rogzitett, hogy a latszdlag a 2024-es Techxpo konferencidhoz
kapcsolddd techxpo.hu domain nevet kommentként tlntette fel a konferencia megjelenéséhez
kapcsoldddan. Mivel a linkre kattintva a felhasznalé atirdnyitasra keriil a Panaszolt altal izemeltett ICT
Global weboldalara (ictglobal.hu), amely weboldal technoldgiai Ujdonsagokrél szamol be, illetve
jelenleg a Panaszolt 4altal szervezett, a Techxpo-hoz hasonld konferencidrdl, egyértelmiien
megallapithaté a Panaszolt rosszhiszem(isége és nem hivatkozhat arra, hogy a Kérelmezével nem
versenytdrsak.

Panaszolt észrevétele:

A Panaszolt tovdbbi védekezést terjesztett elS, melyben vitatta a Panaszos észrevételeit. Allitasa
szerint a Panaszolt nem egy kezdetleges 6tlettel kereste meg Panaszost, hanem egy kész koncepcidval,
amelynek része volt mar teljes szakmai tartalom, tematika, el6addi felkérések, weboldal,
programpontok és minden egyéb hattér, amely egy szakmai esemény megrendezéséhez sziikséges, igy
a névvel és a koncepcidval kapcsolatos szerz8i jogok 6t illetik meg.

Azt allitotta, hogy a hozzajarulasa nélkil kereste meg az ADAMSKY by Positive Korlatolt Felel§sségl
Tarsasagot a Panaszos a marketing rész fejlesztése érdekében.

Hivatkozott a Panaszos dltal csatolt Egylttmikodési keretmegallapodds 5. pontjara, mely alapjan
jogosult a védjegy hasznalatara. ezt vitathatatlanul céfolja.

Allitasa szerint a Panaszos eljarasa soran rosszhiszem(en azt készitette elS, hogy a Panaszoltat az altala
kidolgozott koncepcidbdl kiszoritsa és azt egyediil § valdsitsa meg, rosszhiszemien a nem 6t illetd
nevet maga jelentette be, hogy késGbb a védjegy adta jogosultsagokkal visszaélve meg tudja szerezni
a brand feletti kizarélagos jogosultsagot. Ismételten hivatkozott a Vt. 12. § (2) bekezdésére, mely
szerint a védjegy jogosultsagok érvényesitését nem teszi lehetévé a bejelentési napot megel6z6en
megszerzett domain esetében.

Hivatkozott a visual.hu lgyben hozott dontésre, amelyben kimondta, hogy a domain tényleges
haszndlata megvaldsul, ha a Domain hasznalé a domaint magan vagy kereskedelmi céllal e-mail
cimként hasznalja.

Allitotta, hogy a Panaszolt a név és a techxpo koncepcid kizardlagos szerzéje, illetve a domain
regisztraciéjara és haszndlatara ennek megvaldsitdsa érdekében keriilt sor, tovdbba a domaint
Panaszolt azéta is levelezési szerverként hasznalja.



IV.D6ntés indokolasa:

A Domain Regisztraciés Szabalyzat (DRSZ) 10.3 pontja alapjan az Alternativ Vitarendezd Férum a
domain név regisztracidjanak visszavondasat vagy a Panaszos javara torténd atruhazasat rendeli el (azaz
lehetévé teszi, hogy meghatarozott ideig csak a Panaszos igényelhesse), ha a domain
igénylése/hasznélata a Domainregisztracios Szabdlyzatba Utkozik. A DRSZ 10.4 pontja alapjan a
Panaszolt javara a jogos érdek, illetve terhére a rosszhiszem(ség megallapithatdsdganak részletes
szabalyait a Vitarendezési Eljarasi Szabalyzat tartalmazza.

A VESZ 10. pontja értelmében a domain igénylése/haszndlata a Domainregisztracids Szabalyzatba
Utkozik kiilondsen, amennyiben:

a) a domain név, annak igénylésének idépontjdban, azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen
hasonlit egy olyan névhez, amely a Panaszos javdra valamely hatdlyos magyar vagy kéz6sségi jog dltal
védett név vagy

b) amelynek haszndlatdra a Panaszos valamely magyar vagy kézisségi jogszabdly alapjdn jogosult
(ideértve tébbek kézott a védjegyet),

és amennyiben:

¢) a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez/megjeléléshez joga vagy jogos érdeke
fliz6dne, vagy

d) a Panaszolt a nevet rosszhiszemliien igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemdiien térténik.

A VESZ 11. pontja alapjdn az adott domain név haszndlatdhoz fliz6d6 jogos érdek abban az esetben
bizonyithatd, ha:

a) a Panaszolt a panaszrol sz016 értesitést megel6z6en a domain nevet vagy a domain névnek megfelel
nevet druk vagy szolgdltatdsok felkindldsdval kapcsolatban jogszerlien haszndlta, vagy erre
bizonyithatdan elGkésziileteket tett; vagy

b) a Panaszolt olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kézismert elnevezése; vagy

c) a Panaszolt térvényesen, és nem konkrét személynek vald tovdbbértékesités céljdval, illetve
tisztességesen haszndlja a domain nevet, és nem térekszik a felhaszndlok megtévesztésére, illetve arra,
hogy sértse egy olyan név jo hirét, amelynek haszndlatdra mds személy jogosult.

A VESZ 12. pontja alapjan a domain név igénylésével vagy hasznalataval kapcsolatos rosszhiszem(iség
kiilondsen abban az esetben bizonyithatd, ha:

a) a kériilmények arra utalnak, hogy a domain nevet kifejezetten azzal a céllal igényelték, hogy az adott
név haszndlatdra jogosult konkrét személynek ellenérték fejében dtruhdzzdk, vagy haszndlatdat egyéb
moadon ellenérték fejében biztositsak szamdra; vagy

b) a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy megakaddlyozzdk, hogy a név haszndlatdra jogosult
az érintett nevet egy annak megfelelé domain névben felhaszndlja, feltéve, hogy:

i. a Panaszolt ilyen jellegli magatartdsa bizonyithatd; vagy

ii. a domain nevet a delegdlds id6pontjatdl szamitott legaldbb két éven keresztiil nem megfelel6 médon
haszndltdk; vagy

c¢) a domain nevet els6sorban azzal a céllal jegyeztették be és/vagy haszndljdk, hogy egy versenytdrs
szakmai tevékenységét megzavarjdk; vagy

d) a domain nevet szandékosan arra haszndltdk fel, hogy az Internet-felhaszndlokat haszonszerzés
céljabdl a Panaszolt honlapjdra vagy egyéb on-line cimére irdanyitsdk azzal, hogy a panasz tdrgydt
képezé domain név dsszetévesztheté egy olyan névvel, amelynek haszndlatdra mds jogosult, és az
Osszetévesztést a Panaszolt internetes honlapjdn vagy on-line cimén hirdetett vagy taldlhato termék
vagy szolgdltatds, illetve barmely mds, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informdcio
alapozza meg.



A Regisztracios Dontnok a Vitarendezési Eljarasi Szabalyzat 25. pontja szerint a Panaszos és a Panaszolt
irasbeli nyilatkozatai, a csatolt bizonyitékok és a Nyilvantarto altal vezetett nyilvantartdsban, tovabba
az interneten nyilvanosan elérhetd informaciok alapjan hozta meg a dontését.

IV.1. A Regisztracios Dontnok el6szor azt vizsgalta a VESZ 10. pont a és b, pontjaira tekintettel, hogy
a Panaszosnak van-e hazai vagy kozosségi jog altal biztositott jogosultsaga a kérelmezett név
hasznalatara

A Regisztracids Dontnok a nyilvantartasi adatokbdl és a csatolt okiratokbol megallapitotta, hogy
Panaszos a Techxpo sz6 kizdrdlagos hasznalatara jogosult (lgyszam: M2400007, lajstromszam:
244015). A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala altal elismert bejelentés napja 2023.12.28 napja. A
védjegy az aldbbi arujegyzékekre vonatkozdan keril bejegyzésre:

35 Rekldmozas; lizleti menedzsment, szervezés és adminisztracid; irodai munkak.

41 Nevelés; szakmai képzés; szérakoztatas; sport- és kulturalis tevékenységek.

A védjegyet a magyar jog tekintetében a védjegyek és foldrajzi arujelz6k oltalmardl sz616 1997. évi XI.
torvény 12.§ szakasza részesiti védelemben. A védjegyoltalom tartalma alapjan a védjegy
tulajdonosanak kizarélagos joga van védjegy a haszndlatéra.

Az eljaré Dontnok a nyilvantartasi adatokbdl megdllapitotta azt is, hogy a techxpo.hu domainnek a
keresd szerint a BCM Média Kft, azaz Panaszolt a hasznaléja. A bejelentés napja 2023-11-13 18:31:27.
A Panaszolt a domain nevet a nyilvantartds adataibél megallapithatéan a védjegyet megel6zGen
regisztraltatta, igy a domain els6bbséget élvez az id6rendiség alapjan.

A fentiek alapjan a VESZ 10. a, pontjaban foglalt feltételek nem alinak fent, megallapithaté azonban,
hogy a 10. b, pontban szerepl6 feltételek fennallasa mivel a vagylagos fennallas is elegendd.

IV.2. A Regisztracios Dontnok ezt kdvetSen azt vizsgalta, hogy a Panaszolt a nevet anélkiil igényelte-
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e, hogy ahhoz joga vagy jogos érdeke fliz6dne (VESZ 10. c, alpont, 11. pont).

Bar a Panaszos a panaszaban nem vitatta, hogy a jogszer(i hasznalat az igényléskor megvolt, azonban
az a kés6bbiekben az egylttmikodés megsziintetésével megszlint, a Dontnok sziikségesnek latta ezen
feltétel megvizsgaldsat is. A Domainregisztracidés Szabalyzat (VESZ) 11. pontja vagylagos feltételeket
sorol fel, tehdt az alpontok barmely fordulatdnak fennallasa esetén a domain név hasznalatdhoz fiz6d§
jogos érdek a Panaszolt javara megallapithaté.

A Dontnok megallapitotta, hogy a Panaszos altal becsatolt és hivatkozott EgylittmU(kodési
keretmegadllapodas (2024.03.13.) a Panaszos és a Techxpo Kft. kozott jott Iétre és bar az 5. pontja
valéban tartalmaz kikotést a Panaszolt tekintetében (mely szerint 2024. december 31-ig hasznélhatja
a védjegyet) azonban az a Panaszolt nem irta ald. Ez a helyzet all fent a Megallapodas egylttmiikodés
megsziintetésérdl sz6l6 szerz6dés esetében is, ami szintén Panaszos és a Techxpo Kft. kozott jott |étre
2024.08.28-4n. Igy ezen szerz8dések a domain igénylése, hasznalata tekintetében bizonyitékként nem
szolgdltak. A tovabbi becsatolt szerz6désben (KozvetitSi szerzédés, 2024.03.13.) mar szerz6d6 félként
ugyan szerepel a Panaszolt, azonban ennek csupan az 1. és 6-ik oldaldt csatolta a Panaszos, ahol nem
szerepel relevans kikotés jelen ligy szempontjabdl. A Panaszolt arra, hogy nem szerz6dd fél hivatkozott
is védekezésében, azt azonban nem vitatta, hogy a szerz6dések tartalmat ismeri. Azon hivatkozasa
pedig, hogy a szerz6dések 2024. marcius 13-an jottek létre, a védjegy bejelentése pedig ennél korabbi,
azaz 2023. 12. 28-i, azért sem vehetl figyelembe, mert az Egyluttmikddési Keretmegallapodas 4.
pontja éppen azt rogziti, hogy az el6zetes megdllapoddsok alapjan jogszer(ien igényelte a Panaszos a
védjegyet.



Az eljaré Dontnok kiemeli, hogy jelen eljarasnak azonban nem a védjegy, hanem a domain jogszer(
hasznadlata a targya. Ennek kovetkeztében a Techxpo név esetleges védjegybitorlasa illetve annak jogos
hasznaldja, szerzbje kapcsan felmerilt nyilatkozatokat nem vizsgalta (nem vizsgdlhatta), azok ugyanis
sokkal szélesebb kord bizonyitasra szorulnak és nem képezik jelen eljaras targyat, erre a Dontnéknek
hatdskore nincs. A Panaszolt ettdl figgetlendl nincs elzarva attél, hogy allitasait kilon védjegyperben
a birdsagi eljards soran sikeresen bizonyitsa. Az eljaré Dontnok a hiteles adatbazis adatai alapjan a
védjegy haszndlatat a Panaszos esetében latta igazoltnak.

Mindezek alapjan a Regisztraciés Dontndk a csatolt bizonyitékokbdl és a nyilvdnosan elérhet6
adatokbdl megallapitotta, hogy a Panaszoltnak nem flz6dhet jogos érdeke a domain név
haszndlatdhoz, elsGsorban azért, mert nem rendelkezik korabbi joggal, beleértve a védjegyet, cégnevet
és kereskedelmi nevet, tovabba a megjel6lés nem a Panaszolt kdzismert elnevezése.

A tevékenységet illet6en a weboldalakat megvizsgalva az eljaré Dontnok arra a megallapitasra jutott,
hogy a techxpo.hu domain alatti weboldal valdban lres és atiranyitasra kerul az https://ictglobal.hu/
weboldalra, amely a Panaszolt weboldala (Id. impresszum: https://ictglobal.hu/impresszum/). Az
esemény vonatkozasaban a Panaszolt versenytarsnak mingsiil, hiszen azonos terileten aktiv, amint az
a weboldalrdl is kideril. A techxpobp.hu és az ictglobal.hu weboldalakat megvizsgalva lathato, hogy
azonos terlleten szerveznek, illetve hirdetnek technoldgiai konferenciat, a techpo.hu weboldalrdl az
atiranyitas utan elséként a 2025-ben megrendezésre kerils ICT Global konferencia jelenik meg.

A Regisztraciés Dontnok megallapitja, hogy a VESZ 11. a) pontja szerinti feltételnek a Panaszolt domain
haszndlata nem felel meg a fent leirtak alapjan.

A Regisztraciés Dontnok megallapitja, hogy a VESZ 11. b) pontjaban jeldlt feltételek sem allnak fent, a
Panaszolt nem olyan személy, akinek a domain név kdzismert elnevezése.

A Panaszos altal csatolt okirati bizonyiték alapjan azt is megallapitja eljaré Regisztraciés Dontnok, hogy
VESZ 11. c) pontjdban jelolt feltételek sem allnak fent, mert a csatolt okirati bizonyitékok és a
weboldalak megtekintése és Osszehasonlitdsa (techxpobp.hu — techxpo.hu - ictglobal.hu) utan
megallapithatd, hogy nem tisztességesen hasznalja a domain nevet, és megallapithatd a felhasznaldk
megtévesztése.

A Regisztracios Dontn6k mindezek alapjan megallapitotta, hogy a VESZ 11. pontjaban jelolt
feltételek nem allnak fent, igy a Panaszoltnak a domain név hasznalatahoz jogos érdeke nem
bizonyitott.

IV.3. Ezt kovetGen a Regisztraciés Dontnok azt vizsgalta, a VESZ 12. pontja alapjan a Panaszolt
rosszhiszem(isége megallapithaté-e.

A VESZ 12. pontja alapjan az adott domain név igénylésével vagy hasznalatdval kapcsolatos
rosszhiszem(iséget tekintve az a, és b, alpontban jeldltek fennallasa nem bizonyithatd, igy a tovabbi
alpontokba foglalt feltételek vizsgalanddk jelen esetben (a vagylagos megfogalmazasra tekintettel
barmelyik feltétel fennalldasa megalapozza azonban a rosszhiszemuiséget):

a) .....; vagy

b) .....; vagy

c) a domain nevet elsGsorban azzal a céllal jegyeztették be és/vagy hasznéljak, hogy egy versenytars
szakmai tevékenységét megzavarjak; vagy

d) a domain nevet szandékosan arra hasznaltak fel, hogy az Internet-felhasznaldkat haszonszerzés
céljabdl a Panaszolt honlapjara vagy egyéb on-line cimére iranyitsdk azzal, hogy a panasz targyat
képez6 domain név osszetéveszthet6 egy olyan névvel, amelynek hasznalatdra mas jogosult, és az
Osszetévesztést a Panaszolt internetes honlapjan vagy online cimén hirdetett vagy talalhatdé termék
vagy szolgdltatas, illetve barmely mas, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informdacié
alapozza meg.



Az Archive Wayback Machine (web.archive.org) altal eltarolt illetve a jelenleg a domain név alatt
elérhet6 tartalmak alapjan a dontnok bizonyitottnak taldlta, hogy a Panaszolt a honlapon hasonlé
konferenciat hirdet, mint a Panaszos. Az Archive Wayback Machine adatai alapjan az is lathatd, hogy
2024. 04.30-an még a Panaszos rendezvényét rekldmozza, hirdeti az oldal, majd a felek kapcsolatanak
megromlasa, megszakaddsa utan mar 2024. 08. 19-t6l kezd6d6en a Panaszolt mar atirdnyitotta a sajat
weboldalara (ictglobal.hu) a latogatdkat, mely egyértelmU szandékossagot igazol.

A Dontnok megallapitotta, hogy a rosszhiszem(iséget megalapozza az is, hogy a panaszolt domain név
alatt m(ikédé weboldalon jelenleg Panaszos engedélye nélkiil a Panaszos szolgdltatasaival részben
egyezl tevékenységet végez.

A Tandacsadd Testiilet 7/2000. (V. 31.) Elvi Allasfoglaldsa 2.3 pontja rogziti, hogy a Vt. 12. §-anak (3)
bekezdése a védjegyhasznalat eseteit is felsorolja példalézé jelleggel. Ezek kozil figyelmet érdemel
kiilonosen a megjelolést hordozd arunak eladasra valé felkindldsa, a megjelolés alatt torténd
szolgaltatasnyujtas vagy annak felajanldsa, valamint a megjel6lésnek az Uzleti levelezésben vagy a
rekldmozasban valé haszndlata. A mindennapi tapasztalat és jogesetek egész sora igazolja: e
cselekmények az interneten is megvaldsulhatnak.

E szabalyokbodl egyértelmlen kovetkezik, hogy a mas védjegyével azonos vagy Osszetéveszthetd
domainnévnek a védjegyjogosult engedélye nélkiil torténd Uzleti céld hasznalata a Vt. alapjan tilos,
azaz védjegybitorlast (Vt. 27. §) valdsit meg. Kilonosen igy van, ha a megjeldlést az elektronikus
kereskedelemhez kapcsolédd lzleti levelezésben vagy az interneten megvalésuld rekldmozasban
haszndljak a védjegyjogosult engedélye nélkiil. Hasonléképpen védjegybitorldsnak mindstilhet, ha a
versenytars fogyasztoit az 6 védjegyét tartalmazé domainnév jogosulatlan haszndlataval kivanjak
"atcsabitani".

A Do6ntok megjegyzi, hogy a fentieken tulmendGen a Tpvt. 2. § altalanos szabalyként mondja ki, hogy
tilos gazdasagi tevékenységet tisztességtelenil - kiilondsen a versenytarsak, a fogyasztok térvényes
érdekeit sért6 vagy veszélyeztet6 moddon vagy az lzleti tisztesség kovetelményeibe Utkdzéen -
folytatni. Ez az altaldnos igény(i, a gazdasagi tevékenység tisztességtelen folytatasdra vonatkozé
tilalom a domain nevek vélasztasa, hasznalata soran sem csorbulhat. E térvényi rendelkezésbe és az
Uzleti tisztesség alapkovetelményébe (itkdzhet minden megtéveszté névvdlasztas, névhasznalat. A
hivatkozott jogszabalyhely ugyanis nem csak a tényleges jogsérelem bekovetkezése esetén
érvényesiilhet, de akkor is, ha a tanusitott piaci magatartas veszélyeztetd jellegli, azaz a jogsérelemre
csak lehet6séget teremt.

A DOntnok ugy itéli meg, hogy a Panaszosi védjegy domainként valé hasznalata, illetve annak
atiranyitdsa hasonld (zleti, gazdasdgi tevékenységet végz6 Panaszolti honlapra, az 4atlagos
tajékozottsagu internethasznald fogyasztok korében azt a téves feltevést keltheti, hogy a domain név
alatt a Panaszoshoz tartozé szolgaltatasok érhet6ek el. Tehat a domain haszndlata megtévesztd, hiszen
az Internet haszndldiban azt a latszatot keltheti, hogy a domain név és a Panaszos altal szervezett
esemény egymassal kozvetlen 0Osszefliggésbe hozhatd, a domain név alatt azt a Panaszos
szolgdltatasat, illetve a nevével, tevékenységével kapcsolatos informaciot talalhatnak.

A VESZ 12. pont d) alpontja szerinti esetkorrel kapcsolatban a Dontnék megjegyzi, hogy a felek altal
el6adottakbdl egyértelmiien megdllapithaté, hogy a Panaszolt a domain név igénylésekor tudott a
Panaszos tevékenységérdl (hiszen korabban tzleti, gazdasagi kapcsolatban voltak) és a domain név .hu
el6tti tagja teljesen azonos a Panaszos védjegyével.

Mindezek alapjan a szandékossag fennallasat is igazoltnak tekintette az eljar6 Dontnok az
el6zményekben leirt tények okan.



Panaszolt rosszhiszem(iségét a Regisztraciés Dontnék a VESZ 12. c) és d) pontja alapjan
megallapithaténak talalta, mivel okirati bizonyitékok igazoljak, hogy

- domain nevet elsGsorban azzal a céllal jegyeztették be és/vagy hasznaljak, hogy egy versenytars
szakmai tevékenységét megzavarjak,

- tovabba a domain nevet szandékosan arra hasznaltak fel, hogy az Internet-felhasznaldékat
haszonszerzés céljdbdl a Panaszolt honlapjara vagy egyéb on-line cimére iranyitsak azzal, hogy a
panasz targyat képezé domain név 6sszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek hasznalatara mas
jogosult, és az 6sszetévesztést a Panaszolt internetes honlapjan vagy on line cimén hirdetett vagy
taldlhaté termék vagy szolgaltatas, illetve barmely mas, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos
informacio alapozza meg.

A DoOntnok megjegyzi, hogy a fenti feltételek egylttesen fennallnak jelen esetben, azonban a
rosszhiszemuUség megallapitasahoz elegendé lenne a feltételek csaupan vagylagos fennallasa is.

Mindezekre figyelemmel a Regisztraciés Dontnok a VESZ 10. b), c), d) és 12. c), d) pontjai alapjan a
kérelmet alaposnak taldlta, igy annak helyt ad és elrendeli a techxpo.hu domain név Panaszolttol
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valé visszavonasat és a Panaszos részére torténdé atruhazasat.

A DRSZ 10.5. pontjaban foglaltaknak megfelel6en jelen déntés végrehajtasra keril, kivéve, ha a felek
30 napon belll igazoljdk, hogy a kérelmezett domain targydban kozottlik birdsagi eljaras van
folyamatban.

A D6ntnok felhivja a Panaszos figyelmét arra, hogy a domain név atruhazasara e dontés alapjan is csak
akkor jogosult, ha a fenti 30 nap leteltét kévet6 60 napon belil eleget tesz a Domainregisztracids
Szabalyzat (DRSZ) 7.3. pontja szerint a 7.1. a.) pontjaiban irt feltételeknek, azaz egy éltala valasztott
Regisztrator részére a domain fenntartasara a DRSZ 1.2.2 pontjanak megfelel§ igénylést nyujt be a
valasztott Regisztrator szerz6déses feltételei szerint, tovabba a Nyilvantartd részére a Regisztrator altal
vagy egyéb mdédon megkiildésre keriil jelen dontés.

A dontés szévege a domain.hu weboldalon az Alternativ Vitarendezé Férum Eljarasi Szabalyzataban
foglaltak szerint kozzétételre kerdl.

Kelt: Budapest, 2025. januar 14.

dr. Kapas Lilla
Dontnok



