Magyarorszagi Internet Szolgaltaték Tanacsa Tudomanyos Egyesiilete
Alternativ Vitarendez6 Férum
Regisztracids Dontnoki eljaras

24/2024. (X11.18.) sz. dontés
A samsungklimashop.hu domain név hasznalataval kapcsolatosan bejelentett panasz targyaban

Panaszos: Samsung Electronics Magyar Zrt.
Panaszolt: Szerelvénybolt Kft.
Ugyszam: RD202409180001

A Regisztracids dontnoki eljarasban kijelolt eljaré dontnok el6tt a fenti ligyszamon bejelentett
panaszt az eljaré dontnok megvizsgalta, és a Domainregisztracios Szabalyzatnak, tovabba a
Vitarendezési Eljarasi Szabalyzatnak megfelel6en meghozta az alabbi dontést:

Az eljaré dontnék a Samsung Electronics Magyar Zrt. Panaszos altal a ,,samsungklimashop.hu”
domain név (a tovabbiakban: Domain név) targyaban el6terjesztett kérelmet alaposnak talalta,
ezért elrendeli a benyujtott panasz alapjan a Domain név Panaszolttdl valé visszavonasat.

Indokolas:

I. Panasz

A Panaszos, meghatalmazott képvisel6je uUtjan — akit egy, a hatdlyos cégjegyzék szerint 6nalld
képviseletre jogosult igazgatdsagi tag, mint vezet6 tisztségvisel6 hatalmazott fel az eljaras
meginditasara — elGadta, hogy a Szerelvénybolt Kft. (tovdbbiakban: ,,Panaszolt”) 2024. év julius hé 14.
napjan a ,,samsungklimashop.hu” Domain név regisztracidjat kezdeményezte, mely Domain név 2024.
év julius hé 24. napjan kertlt lajstromozasra. A Domain név regisztraldsa azonban sérti a Panaszos
kizarélagos jogait, ezért a Panaszos panaszdban kérte a ,samsungklimashop.hu” domain névnek a
Panaszolttdl vald visszavondsat, tovabbd azt, hogy az Alternativ Vitarendezési Férum az eljaras
keretében kotelezze a Panaszoltat az eljarasi koltségek viselésére. A Panaszos elsGdlegesen a Domain
név jogtalan hasznadlata ellen nyujtotta be a Panaszat.

A Panaszos megprobalta felvenni a kapcsolatot a Panaszolttal, kozvetlenil a Panaszos képvisel6je altal
kiildott felszolitd levél tobbszori megkildésével, de ezek a kisérletek nem vezettek érdemi
eredményre, tovabba az eljards soran megkiildott iratokra sem nyujtott be valaszt a Panaszolt.

A Panaszos allaspontja szerint a Panaszoltnak semmilyen jogos érdeke nem all fenn a Domain név
vonatkozasaban, igy annak hasznalatdra nem lehet jogosult.

A Panaszos panaszaban elGadta, hogy a Domainregisztracios Szabalyzat (a tovabbiakban: Szabalyzat)
2.2.1 pontja értelmében a domain-igényl6 az igényelt Domain nevet a hatdlyos jogszabalyok és a
Szabalyzat keretei kozott szabadon valasztja meg, ugyanakkor a lehet6 legnagyobb gondossaggal
tartozik eljarni abban a tekintetben, hogy az altala valasztott Domain név, annak igénylése, illetve
annak hasznalata mas személy vagy szervezet jogait (pl. névkizardlagossdghoz f(iz6d6 jogat,
személyiséghez f(iz6d6 jogat, kegyeleti jogat, szellemi tulajdonhoz f(iz6d6 jogat, stb.) ne sértse. A
domain-igényl6tél elvarhatd, hogy a domain név megvdlasztdsa elStt ellendrizze a cégjegyzéket,
illetve a legfontosabb védjegy adatbazisokat.

A Panaszos el6adta kérelmében, hogy a Szabdlyzat 2.2.2. pontja alapjan nem vdlaszthaté és
hasznalhato olyan domain név, amely jelentéstartalmara és/vagy hasznalatara nézve gyanithatdan:
a) jogellenes, vagy



b) gydldlet-, vagy félelmet kelt6, vagy

c) megtévesztd.

A Panaszos a kovetkezGket adta el kérelme indokolasaként:

1. Védjegyoltalombdl eredé jogok sérelme

A Panaszos altal leirtak alapjan a kifogasolt Domain név sérti a Samsung cégcsoport védjegyoltalombdl
eredd jogait és kovetkezésképpen jogellenes, mert a védjegyek és a foldrajzi arujelz6k oltalmarél szo6l6
1997. évi XI. torvény (a tovabbiakban: "Védjegy Torvény") rendelkezéseibe titkozik. A Védjegy Torvény
12. §-a értelmében a védjegyoltalom alapjan a védjegyjogosultnak (jelen esetben a Samsung
cégcsoportnak) kizardlagos joga van a védjegy hasznalatara. A kizardlagos hasznalati jog alapjan a
védjegyjogosult barkivel szemben felléphet, aki engedélye nélkil gazdasagi tevékenység korében
hasznal olyan megjelolést, amelyet a fogyasztdk a védjeggyel osszetéveszthetnek a megjel6lés és a
védjegy hasonldsaga miatt.

A Panaszos hivatkozott az 6t illeté védjegyekre és e védjegyek johirnevére, de ezeket a védjegyeket
nem jelolte meg, és johirneviiségliket sem igazolta beadvanyaban.

Az eljaro dontnok a nyilvanos adatbdazisokban végzett kutatds alapjan allapitotta meg, hogy a Samsung
cég(csoport) szamos védjeggyel, tobbek kézott a 000506873 szam alatt bejegyzett ,Samsung” abras
védjeggyel is rendelkezik.

E védjegy jogosultja a Samsung Electronics Co, Ltd. (KR Szoul, Chung-Ku, SoonwhaDong 7.), amely
egyben egyediili részvényese a jelen ligyben Panaszos Samsung Electronics Magyar Zrt.-nek, igy az
eljaré dontndk mindezekre tekintettel elfogadta, hogy a Panaszos fellépése kapcsan a védjegyjogosult
képviseletében jar el.

Az eljaré dontnok koézismertnek fogadja el a ,Samsung” mdrka és védjegy johirnevét és ezt kilon
igazolas és bizonyitas hianyaban is dontése sordn figyelembe vette. A Samsung Electronics Co, Ltd.,
illetve a cégcsoporthoz tartozd tarsasagok (a tovabbiakban egyittesen: Samsung) a "Samsung"
megjeldlésre vonatkozdéan szamos sz, illetve dbras védjegyoltalommal rendelkeznek, amely alapjan
a Samsung Electronics Magyar Zrt.-re is kiterjed6en a Samsung védjegy tekintetében kizardlagos
védjegyoltalomban részesiilnek.

A Szerelvénybolt Kft., mint Panaszolt altal igényelt és sérelmezett Domain név tartalmazza a
,Samsung” kordbban lajstromozott védjegyet. A Domain névben szerepl6 tovabbi "klimashop" toldat
nem teszi a Domain nevet a maga egészében megkilonboztetévé a Samsung védjegyeihez képest, a
hasznalt toldat megtévesztheti a fogyasztokat a Domain néy, illetve a Domain név alapjan kialakitandé
honlap jogosultjat illetéen.

A Panaszos a kérelmében tovabba el6adta, hogy mindenki altal ismert tény, hogy a "Samsung" védjegy
belfoldon jéhirnevet élvez, a piacon bevezetett kozismert terméknév, igy elképzelhetetlen, hogy a
Domain nevet regisztrald és hasznald Panaszolt nem birt tudomassal a ,,Samsungrél, mint vilagszerte
ismert cégcsoport termékeirGl. Maga a Domain név a Samsunghoz, illetve a Samsung altal értékesitett
termékekhez kotédik, annak mas (nem a Samsung) altali haszndlata megtéveszt6 és jogellenes.

Tovabba megallapithatd, hogy a Domain név nagyon hasonld a Samsung, illetve kapcsolt vallalkozasai
altal hasznalt domain nevekhez (pl.: samsung-klub.hu, samsungsuto.hu, samsung.com).

Fentiekre tekintettel megallapithatd, hogy a Domain név sérti a Védjegy Torvény rendelkezéseit, igy a
Panaszolt a Domain név hasznalata esetén a Védjegy Torvény 27. §-a értelmében bitorldnak
mindsilne.
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2. Cégnévhez f(iz6d6 jogok megsértése, mint jogellenesség

A Samsung cégcsoport és a Panaszos is a "Samsung" megjelolést cégnévként is hasznalja. A Szabalyzat
értelmében a domainigényl6é a delegdlni kért domain név tekintetében nem valaszthat olyan
megjelolést, amely mds személy vagy szervezet névkizardlagossaghoz fiz6d6 jogait sérti. A Tanacsado
Testulet kordbban megfogalmazott 4/2000. (V. 10.) szamu és 3/2022. (l. 25.) sz. elvi allasfoglalasai is
megerdsiti, hogy az Gizleti tisztesség kovetelménye megkivanja a vallalkozasoktdl, hogy tartézkodjanak
azon kereskedelmi nevek (igy a cégnevek, vallalatnevek, cégjelz6k kereskedelmi feliratok, illetve
jelszavak) szandékos és tudatos hasznalatatol, amelyek versenytarsaikat illetik.

3. Domain név megtéveszté volta

A Panaszos altal leirtak alapjan a "Samsung", mint jéhirnev( védjegy hasznalata a Domain névben
nemcsak jogellenes, hanem megtéveszt6 is. A regisztralt Domain név azt a latszatot kelti, hogy a
Domain név, illetve az azt haszndlé honlap mogott a Samsung, illetve kapcsolt vallalkozasai
tevékenysége all. Mindezek alapjan a Panaszos véleménye szerint a Domain név megtéveszt6 a
fogyasztok szamara, ezért azoknak a Panaszos, altal torténé hasznalata a Szabalyzat alapjan nem
megengedett.

A "klimashop" toldat a termékekre vonatkozd informadcidkra utal. Mindezek Osszekapcsolva a
"Samsung" védjeggyel azt a latszatot keltik, hogy egy hivatalos Samsung honlaprdél van sz6, amelyen a
Samsung altal gyartott és forgalmazott termékkorrél lehet informacidkat gydjteni. A Tanacsadé
Testiilet kordbban meghozott, 6/2000. (V. 24.) Elvi Allasfoglaldsa kimondta: "A megtévesztés e kdrben
a valasztott névvel, annak jelentéstartalmdval, s a domain nevet igényl6 személlyel, szervezettel
hozhatd Osszefliggésbe, azaz az Internet hasznaldiban azt a latszatot keltheti, hogy a domain név és
annak mogottes jelentéstartalma (a széval azonositott vagy azonosithatd szolgaltatds, gazdalkodd
szervezet) egymassal kdzvetlen 6sszefliggésbe hozhaté a ,Samsung” domain név alatt a Samsung
és/vagy lednyvallalatai tevékenységével."

A Panaszos tovdbba hivatkozott a Szabalyzat 2.2.1 pontjanak utolsé mondatdra, amely ugy
rendelkezik, hogy "A domain igényl6t6l elvarhatd, hogy a domain név megvalasztasa el6tt ellenérizze
a cégjegyzéket, illetve a védjegy adatbazist" annak érdekében, hogy a fent hivatkozott
kotelezettségeit teljesiteni tudja.

A Szabdlyzat 2.3.2 pontja kimondja tovabba, hogy ,,A domain-igényl§, illetve domain-hasznalé koteles:
a) a domain név megvdlasztasakor megfelel6 gondossdgot tanusitani, és vdlasztasat, annak
jogszerlsége szempontjabdl, az igénylést megelSz6en ellendrizni,

b) a valasztott domain névrél 6nként lemondani, ha a gondos eljaras ellenére is a mar regisztralt
domain név hasznalatdval mas jogat sérti.

Mivel a Panaszos a kérelmében erre részletesen nem tért ki, az eljaré déntnok altal végzett kutatas
szerint a cégjegyzékben jelenleg 5 olyan — jelenleg is |étez8 — tarsasag szerepel (Samsung SDS Global
SCL Hungary Kft., Samsung E&A Hungary Kft., Samsung SDI Magyarorszag Zrt., Samsung SDI Europe
GmbH Magyarorszagi Fidktelepe, Samsung Zrt.), amelynek a nevében jogszertien feltlintetésre keriilt
a "Samsung" megjelolés.

Az eljaré dontnok a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala adatbazisban a "Samsung" megjel6lésre az
6sszes oltalmi formaban rdkeresve to6bb, mint 20 érvényes védjegyet lehet talalni. ValdszinUsithet6
tehat, hogy a Panaszolt a domain-igénylést megel6z6en nem teljesitette a fent emlitett
kotelezettségét, illetve lehetségesnek, hogy a cégjegyzék, illetve a védjegy adatbazis ellenérzése
ellenére nyujtotta be a Domain név delegalasra irdnyuld kérelmét.

Megjegyzendd, hogy a Panaszos, mint jogosult a védjegyeket tartalmazoé kivonatokat a kérelméhez
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nem csatolta, tovabba csak jelezte, hogy a ,,.Samsung” védjegynek a Samsung cégcsoport a jogosultja,
de annak adatlapjat nem csatolta be a panaszahoz.

Mind a Panaszos védjegyei, mind a Panaszolt altal regisztralt Domain név hangsulyos eleme a
,Samsung” szd. Az a tény, hogy Panaszolt kiegészitette a ,Samsung” elemet a ,klimashop” szdval,
egybeirva ugyan a Samsung nevet a kiegészitéssel, mindez nem csokkenti szamottevéen a
hasonldsdgot, hiszen ez egy rendkiviil népszer(, és hosszu ideje létez6, a vasarldk bizalmara és a
vasarolando termékek ezen elnevezéshez kapcsoldédd magas szinvonaldra utal. A Panaszolt a domain
név esetében egy az egyben atvette a Panaszos Védjegyeinek és domain nevének elsé elemét, melyet
csupan egy, az értékesités formajara, maddjara vonatkozd, utald széval, a ,klimashop” elemmel
egészitett ki.

Tekintettel arra, hogy a Panaszos kiemelkedd hirnevet szerzett a termékeivel — koztiik a
klimaberendezési termékeket is — a vasarlék korében szamtalan teriileten, a ,klimashop” kifejezés a
domain név masodik felében csak fokozza az GsszetéveszthetGséget. A Samsung név hasznalata
kétségteleniil oda vezet, hogy megtéveszti a Panaszos ligyfélkorét, azt a benyomast kelti, mintha a
Panaszos és a Panaszolt kozott Gzleti kapcsolat dllna fenn, és a Panaszolt jogszerlen hasznalja a
Samsung markanevet.

A fentiek alapjan egyértelmiien fennall a megtéveszt6 hasonldsag a Panaszos Védjegyei és domain
neve, valamint a Panaszolt altal regisztraltatott Domain név kozott.

Tekintettel arra, hogy a Panaszos kizardlagos jogosultja a fent emlitett védjegyeknek, a ,Samsung”
kifejezés hasznalata minden esetben engedélykoteles tevékenység. A Panaszolt azonban soha nem kért
és soha nem kapott engedélyt a Panaszostdl a ,Samsung” kifejezés hasznalatara.

Az eljaré dontnok véleménye szerint a Samsung cégcsoport az intenziv marketingtevékenységnek és
kiemelked6 min&ségnek koszonhet6en egyértelmlien kiemelkedd hirnévre tett szert az adott piaci
szegmensben, amelybél az kovetkezik, hogy a relevans fogyaszték egyértelm(ien szinvonalat és
mindséget parositanak a Samsung névvel és branddel.

A kiemelkedé6 hirnév arra enged kévetkeztetni, hogy nem csak a szakma egyes szereplGi szdmara ismert
nyilvdnvaléan a ,Samsung” kifejezés, hanem ennél sokkal szélesebb korben, az ugynevezett laikusok
szamara is, igy a Panaszolttal kapcsolatban nehezen feltételezhet6, hogy ne lenne semmilyen ismerete
a ,Samsung” markanév és brand hasznalatdhoz kapcsolddo, vildgszerte ismert tevékenységrol.

A Panaszolt kétségtelen célja az volt a Domain név regisztralasaval, hogy kihasznalja a Panaszoshoz,
illetve annak termékeihez k6t6d6, hosszu id6k munkajaval, tovabba nagymértékl anyagi és szellemi
befektetéssel elért jé hirnevét, és hogy azt a benyomast keltse, mintha Panaszolt és Panaszos kozott
valamilyen gazdasagi kapcsolat allna fenn, igy akadalyozva a Panaszos szakmai tevékenységét, hiszen
jelent6s potencidlis vasarlé tomeg elvesztését eredményezheti a Panaszos oldalan a fogyasztok
félrevezetése.

A félrevezetés komoly anyagi és erkolcsi veszteséget eredményezhet a Panaszosnal, amely a Panaszos
védjegyeinek felhiguldsahoz is vezethet. A Panaszos véleménye szerint, a fentiek alapjan a jelen ligyben
nem csak a név haszndlatdhoz valé jog hidnya, hanem a rosszhiszem(ség is megallapithaté az Eljarasi
Szabdlyzat a 12. pontja alapjan, igy nem fér kétség ahhoz, hogy a Panaszolt az érintett Domain nevet
els6sorban azzal a céllal jegyeztette be, hogy a Samsung szakmai tevékenységét, j6 hirnevét
felhaszndlja, vagy annak latszatat keltse, hogy a szakmai tevékenységben egylittmikodik a
Samsunggal.



Il. Panaszolt érdemi védekezése

A Panaszolt érdemi védekezést nem terjesztett el6.

Ill. Panaszos észrevétele

A Panaszolt érdemi védekezésének hidnyaban erre nem keriilt sor.
IV. DOntés indokolasa:

4.1. A Szabadlyzat 10.3. pontja szerint az Alternativ Vitarendez6 Férum nevében eljaré dontnok a
domain név visszavonasat rendeli el, amennyiben a domain igénylése/hasznalata a
Domainregisztraciés Szabdlyzatba ttkozik.

4.2. A Szabalyzat 8.7. pontja, nem taxativ felsorolasban tartalmazza a Szabalyzatba tk6z6 magatartasi
formdkat.

»,8.7 A domain igénylése/haszndlata a Domainregisztracidos Szabdlyzatba utkdzik kilénosen,
amennyiben:

a) a domain név, annak igénylésének id6pontjaban, azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen
hasonlit egy olyan névhez, amely a panaszos javara valamely hatdlyos magyar vagy kdzosségi jog altal
védett név, vagy

b) a domain név, annak igénylésének id6pontjaban, azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen
hasonlit egy olyan névhez, amelynek hasznalatdra a panaszos valamely magyar vagy ko&zosségi
jogszabdly alapjdn jogosult, és amennyiben:

c) a Panaszolt a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez/megijeléléshez joga vagy jogos érdeke
fliz6dne, vagy

d) a Panaszolt a nevet rosszhiszemuen igényelte vagy annak felhasznaldsa rosszhiszemuen torténik.”

4.3. Az eljaras irataibdl és az eljdr6 dontnok kutatasa alapjan kitlinik, hogy a Panaszos
védjegyjogosultsaga pl. az Eurdpai Unids védjegy vonatkozdsdban 1989. éta fennall, amibdl
megallapithatd, hogy a panaszolt Domain név igénylésének id6pontjaban, azaz 2024. év julius hdban
mar tobb évtizede |étezett és folyamatos hasznalatban volt/van tébb, a Panaszoshoz tartozé védjegy
is.

Az eljaré dontnok alaposnak talalta tovabba a Panaszos hivatkozdsat a kizardélagos névviselési joganak
sérelmére. Megallapithaté ugyanis, hogy a ,Samsung” szé a Panaszos cégnevének vezérszava. A
névviselés joga a jogi személyt is megilleti, amely e kérben joggal tart igényt arra, hogy mas ne
hasznaljon cégnevével azonos vagy azzal 6sszetéveszthet6 nevet. A Ptk 2:43. § f.) pontja jogellenesnek
mindsiti a névviseléshez vald jog megsértését, amely az eljaré déntnok véleménye szerint a targyi
Domain név regisztralasakor is fennallt, mivel a cégnév sérelmét jelenti az is, ha valaki a cégnévvel
(annak lényegi részével), azonos vagy azzal 6sszetéveszthet6 domain nevet hasznal.

A Panaszos altal is kifogasolt 6sszetéveszthetGség kapcsan az eljaré dontnok ugy itéli meg, hogy a
Domain név panaszolti hasznalata az internethaszndaldk kérében azt a téves feltevést keltheti, hogy a
Domain alatt a vildgszerte kézismertnek tekintheté Samsung cég Uzleti tevékenységével kapcsolatos
aruk, szolgdltatdsok érhet6k el, amely hozzaférést, informaciét a Samsung cég nyujtja, az vele
Osszefliggésbe hozhaté.

4.4. Mivel a védjegy és domain név nem teljesen azonos, az eljaré dontnok vizsgalta a nevek
megtéveszté hasonldsagat.



A védjegy és a domain név Osszelitkbzése esetén a védjegy lajstrom szerinti szovegét, képét és a
kifogdsolt domain nevet kell 6sszevetni.

Nem kétséges, hogy az igényelt Domain név tartalmazza a Panaszos védjegyével azonos szot, e
tekintetben az azonossagot nem befolyasolja, hogy a védjegy egy toldattal kerlt kiegészitésre.

A nevek 0sszehasonlitdasa soran megallapithatd, hogy a Domain név elsé, dominans szava a Samsung
védjegy sz6 maga, amelyhez a Panaszolt egy — az eljaré dontnok véleménye szerint — nem hangsulyos
sz6t csatolt. Az eljaré dontnok utal arra is, hogy a magyar nyelvben a magyar helyesiras szabalyai
szerint az 6sszetett szavak esetében az elsé sz6 a hangsulyos, az bir jelentGs értelmezé erével.

Az eljaré dontnok egyetért a Panaszossal abban is, hogy Domain névben szerepl6 , klimashop”
kiegészités, toldat 6nmagdban nem elegendd ahhoz, hogy egyértelmden elkilonitse a Domain nevet
a védjegy megjeldléstdl, ez a kiegészités dnmagdban nem teremt elegend6 megkiilonboztetd
képességet. A toldat a termékekre vonatkozé informacidkra utal, ami 6sszekapcsolva a "Samsung"
védjeggyel azt a latszatot kelti, hogy egy hivatalos Samsung honlaprdl van szé, amelyen a Samsung
altal gyartott és forgalmazott termékkorrdl lehet informacidkat gyfjteni. E latszat keltése miatt is a
Domain név megtévesztd a fogyasztdk szamdra. Az eljaréd dontndk alldaspontja szerint a Domain név
azt a latszatot kelti, mintha mogotte a Samsung, illetve kapcsolt vallalkozasai tevékenysége dllna fenn.

A Domain és a védjegy Osszevetését kovetGen az eljaré dontnok arra az allaspontra jutott, hogy a
Panaszolt altal regisztralt Domain név és a Panaszos mar meglévé védjegye(i) megtévesztéen
hasonld(ak), alkalmas az internetes k6zonség megtévesztésére, ezért a Panaszolt domain igénylése
megvaldsitja a DRSZ 8.7. pont a.) és b) bekezdésében megjelolt Domain visszavonasi és — erre iranyuld
kérelem esetén — az atruhazasi feltételeket.

Az eljaré dontnok megallapitotta, hogy a Samsung cégnév, illetve kereskedelmi név vilagszerte ismert,
a Samsung Electronics Co. Ltd. a tevékenyégi terliletén a piac meghatarozé szerepléje, a ,,.Samsung”
védjegy pedig széles korben ismert, nemzetkozileg is bejegyzett, a védjegy megkilonboztetd
képessége vitathatatlan. Megjegyzend§, hogy a ,Samsung” kifejezés internetes keresése is tobb ezer
hivatkozast tartalmaz, amelyek a ,Samsung” markara, és az ezen mdrkanév alatta forgalmazott
termékekre utalnak.

Az eljaré dontnok megitélése szerint az a tény, hogy a Panaszolt altal regisztralt Domain név a magyar
nyelv szabadlyai szerint hangsulyos elsé részében tartalmazza a ,Samsung” védjegyet, és ennek folytan
a domain hasonléva valt a Panaszos védjegyéhez, alkalmas az dsszetéveszthet6ség megadllapitasara,
illetve arra, hogy a domain hasznalata megtévessze a Panaszos termékeit az interneten kereséket.

4.5. Mivel a Panaszolt nem igazolta, hogy barmely médon megszerezte volna a védjegyjogosult
engedélyét a védjegy hasznalatdra igy az eljaré6 dontndk a DRSZ 8.7. pont c.) bekezdésében irt
visszavonasi és atruhdazasi feltételt is megvaldsultnak talalja.

4.6. A Panaszos beadvanyaban hivatkozott a Panaszolt rosszhiszemi eljarasara is.

Mivel a Panaszolt tarsasag — az interneten fellehetd nyilvanos cégadatok szerint — olyan cég, amelynek
tevékenységi kore Osszefliggésbe hozhatd a Samsung cégcsoport kereskedelmi tevékenységével,
tovabba figyelemmel a Samsung marka kozismertségére, nagymértékben valdszinlsithet6, hogy a
Panaszoltnak tudataban kellett lennie azzal, hogy az igényelt Domain név tartalmazza a Panaszos
cégnevét és védjegyét.

Aggalyossa teszi tovabbd a Panaszolt névvalasztasat (amiért a DRSZ 2.3.1. pontja szerint felel6sséggel
tartozik), hogy a nagy valdszinlséggel kozismert és brandként elismert Samsung védjegy és a
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Panaszolt altal regisztralt Domain név domindns szava maga is utal a védjegy jogosultjanak
tevékenységére.

Ennek alapjan a Panaszos valéban feltételezheti, hogy a védjegyét tartalmazé Domaint azért
igényelték, hogy az Internet-felhasznaldkat haszonszerzés céljdbdl a Panaszolt az altala igényelt
domain név alatt megtévessze.

Ugyanakkor az eljaré dontnok észlelte, hogy a ,,samsungklimashop.hu” domain nem mdkodik, a
keres6be tortén6 beirdast kovet6en a https://szerelvenybolt.hu/ oldalra irdnyitja az oldalt
felkeresGket, ezzel is azt a latszatot keltve, hogy a Panaszolt jogosult a Domain név hasznalatara,
hiszen az oldalon szamos Samsung termék érhet6 el.

Mindezekre tekintettel az eljaré dontnok véleménye szerint a Panaszolt mindenképpen elmulasztotta
azt, hogy kell6 gondossaggal eljarva ellenGrizze, hogy az altala igényelt domain sérti-e mas jogait,
illetve jogos érdekeit, s6t, a kézismert Samsung markanevet tiikr6z6 Domain nevet ulgyfélszerzés
érdekében, rosszhiszemlien regisztralta.

4.7. Az eljaré6 dontnok a fenti megallapitdsok megtétele utdn azt vizsgdlta, hogy az igénylés
tekintetében fennallnak-e a Vitarendezési Eljardsi Szabdlyzat 11.pontjaba foglalt, az adott Domain név
haszndlatahoz f(iz6d6 jogos érdekek, erre utalé adatot azonban nem talalt.

4.8. Az eljardé dontnok osszefoglald allaspontja

Tekintettel arra, hogy a Domain név hangsulyos eleme Iényegében azonos a Panaszos javara oltalom
alatt 4ll6 védjegyekkel, és a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez/megjel6léshez
joga vagy jogos érdeke fiz6dne, a domain igénylése/hasznalata a Domainregisztracids Szabalyzatba
Utkozik. Kovetkezésképpen a Panaszos kérelme alapjan a Domain név visszavondsanak van helye.

A Szabalyzat 10.5. pontjaban foglaltaknak megfelelGen jelen dontés végrehajtasra kerdl, kivéve, ha a
felek 30 napon beliil igazoljak, hogy a sérelmezett Domain név targyaban kozottik birdsagi eljaras van
folyamatban.

Az eljaré dontnok felhivja a Panaszos figyelmét arra, hogy a Domain név atruhdzdsdra — amit a
panaszaban nem kérelmezett — e dontés alapjan is csak akkor jogosult, ha a fenti 30 nap leteltét kovetd
60 napon beliil eleget tesz a Domainregisztracids Szabdlyzat (DRSZ) 7.3. pontja szerint a 7.1. a.)
pontjaiban irt feltételeknek, azaz egy altala valasztott Regisztrator részére a domain fenntartasara a
DRSZ 1.2.2 pontjanak megfelel6 igénylést nydjt be a vdlasztott Regisztrator szerz6déses feltételei
szerint, tovdbba a Nyilvantarto részére a Regisztrator altal vagy egyéb modon megkildésre keril jelen
dontés.

A jelen dontés szbvege a www.domain.hu weboldalon az Alternativ Vitarendezé Férum Eljarasi
Szabalyzatdban foglaltak szerint kozzétételre kerdil.

Kelt: Budapest, 2024. december 18.

Dr. Nagy Zsuzsanna
eljaré dontnok



